
홍윤표

웹 접근성 점검 how to
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접근성을 준수한 웹페이지를 만드는 방법
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웹 접근성 생활백서 KWCAG편에서 했어요

웹 접근성이란?
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그래도 좀 모르겠다면...
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이 이야기는 
웹 접근성에 대한 이해가 

충분한 사람을 대상으로 합니다.
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안다...
충분히 이해한다...
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 웹 접근성에 대해 나는 알고있다

1. img alt와 a title의 정의와 용도를 알고쓴다.

2. 영상에 자막, 대본, 수화제공하는것에 대해 알고 우선순위에 대해 생각한다.

3. KWCAG 2.0의 명도 대비에 대한 설명이 가능하다.

4. flash사용시 wmode의 transparent와 window에 대해 키보드 접근과의 상관관
계를 안다.

5. 자동으로 뜨는 팝업이 왜 위험한지 그 이유를 알고 있다.

6. 서식에 왜 label을 사용하는지, label대신 title을 쓰는 경우는 어떤지 알고 있다.

7. 자동으로 변경되는 콘텐츠는 왜 움직임을 제공할 수 있어야 하는지 알고있다.

8. 반복영역건너뛰기는 왜 쓰는지 제대로 알고 있다.

9. table 의 summary속성과 caption요소의 사용법과 차이점에 대해 알고있다

10. 문법준수의 범위에 대해 알고있다.
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웹 접근성에 대해 나는 충분히 이해한다.

1. img alt와 a title 묶어서 사용할때 생길수있는 고려사항에 대해 고민한다.

2. closed caption, open caption의 차이와 장단점을 안다

3. 접근성을 지켜서 새창을 띄우는 여러가지 방법을 비교 분석해보고 결론을 얻었다.

4. Flash사용시 키보드 접근이 가능한 경우와 불가능한 경우를 알고 대책은 세운다. 

5. 팝업을 못쓰게해서 레이어를 띄웠을때 생기는 문제점을 알고 대처가능하다.

6. label 말고 th, dt로도 서식을 설명할 수 있지 않을까 생각해보고 사람들이랑 토론해
봤다.

7. h1~6의 웹접근성에서의 용도를 찾아보고 생각한 적이 있다.

8. 레이아웃 용도의 table에서도 summary속성과 caption요소를 사용해도 되지않을
까 고민해본다.

9. 장애환경에서의 사이트 이용을 테스트 해보고 해결점을 찾아본적이 있다.

10. 사용성 증대와 웹 접근성의 경계를 나눠본적이 있다.
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다들 이해가 충분하시리라 믿고...
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웹 접근성 점검은 왜 필요하죠?
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

누구나 24인치 듀얼모니터에, 맥북에어, 

아이패드 정도는 누구나 쓰잖아요?

내가 웹 사이트를 사용하는 환경은 극히 일부중의 하나
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

많은 사람들이 생각지도 못한 다양한 환경에서 웹 사이트를 사용함 
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

전맹, 저시력, 청각, 지체, 지적, 색맹 등등 
세상에는 수 많은 종류의 장애를 가지고 웹을 사용하려 하는 사람들이 있어요

0 15.00 30.00 45.00 60.00
전맹

저시력

청각

지체

지적

장애로 인해 컴퓨터 사용이 불편하다
장애로 인해 컴퓨터 사용이 불편하지 않다

출처 : accessibility.kr Study
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

출처 : accessibility.kr Study

스크린리더
점자정보단말기

시각장애인용PDA
시각장애인용 전저책
화면확대프로그램
인테그라 마우스

헤드마우스
클릭키, 민토키 등등

많은 보조기기도 있어요
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

다 준비하려면;;;;;;
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

돈이 있다 해도 ;;;;

생각해봐요 다 테스트 할 수 있어요?
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

많은 사람이 웹 사이트를 만듭니다.
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

접근성을 지키려 노력도 하지요

출처 : 웹 접근성 연구소 자문게시판
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

웹 접근성을 지켜서 훌륭한 사이트를 만들어도 
사람은 실수를 하는법이지요
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

문제는 실수!!!
어찌하면 실수를 줄일 수 있을까요
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웹 접근성 준수는 차별이 없다.

웹 접근성 점검 왜 필요하죠?
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웹 접근성 준수는 콘텐츠에 차별이 없다.

웹 접근성 점검 왜 필요하죠?
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웹 접근성 점검 왜 필요하죠?

얘는 배너니까 하나정도는 괜찮을꺼야...
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이러시면 안됩니다.

웹 접근성 점검 왜 필요하죠?
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만든 페이지에 대한 전수 검사가 필요 하겠죠?

웹 접근성 점검 왜 필요하죠?
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우리는 웹을 개발 하는 사람들 입니다.
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상황이 여의치 않다면...
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머리를 써야죠!
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우리는 웹을 만드는 사람이니까요.
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코드로 얘기해요.
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일단..
지침을 코드, 요소로 한번 바라봅시다!
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코드로 보는 KWCAG2.0 1.인식의 용이성

지침 영향받는 html요소 영향받는 CSS속성 평가타겟

1.1 적절한 대체텍스트 제공 IMG, INPUT, AREA, 
OBJECT

1.2 자막제공 OBJECT, EMBED

1.3.1 색에무관한 콘텐츠 인식 콘텐츠

1.3.2 명확한 지시사항 콘텐츠

1.3.3 텍스트 콘텐츠의 명도대비 IMG color, background

1.3.4 배경음 사용금지 OBJECT, EMBED

검사항목 검수대상(태그,오브젝트)

1.1.1 (적절한 대체 텍스트 제공) img(area, longdesc 포함) 페이지에 사용된 모든 이미지에 alt속성과 속성 값이 잘 적용 되었는지 확인한다.

input[type=image] 이미지 서식 버튼이 사용된 경우 alt속성과 속성 값이 잘 적용 되었는지 확인한다.

object(flash) 플래시가 적용된 부분의 소스에 대체 수단을 제공하고 있는지 확인 한다.

1.2.1 (자막 제공) object(movie) 동영상에 자체적인 자막이 있는지 확인

object(flash)

1.3.1 (색에 무관한 콘텐츠 인식)  콘텐츠는 색에 관계없이 인식될 수 있어야 한다.

1.3.2(명확한 지시사항 제공) 지시사항은 모양, 크기, 위치,방향, 색, 소리 등에 관계없이 인식될 수 있어야 한다.

1.3.3(텍스트 콘텐츠의 명도 대비) 텍스트 콘텐츠와 배경 간의 명도 대비는 4.5대 1 이상이어야 한다.

1.3.4(배경음 사용 금지) object(movie) 자동으로 재생되는 배경음을 사용하지 않아야 한다.

object(flash)

Monday, March 26, 12



코드로 보는 KWCAG2.0 2.운용의 용이성

검사항목 검수대상(태그,오브젝트)

2.1.1(키보드 사용 보장) 모든 기능은 키보드만으로도 사용할 수 있어야 한다.

2.1.2(초점 이동) 키보드에 의한 초점은 논리적으로 이동해야 하며 시각적으로 구별할 수 있어야 한다.

2.2.1(응답시간 조절) 시간제한이 있는 콘텐츠는 응답시간을 조절할 수 있어야 한다.

2.2.2(정지 기능 제공) 자동으로 변경되는 콘텐츠는 움직임을 제어할 수 있어야 한다.

2.3.1(깜빡임과 번쩍임 사용 제한) 초당 3~50회 주기로 깜빡이거나 번쩍이는 콘텐츠를 제공하지 않아야 한다.

2.4.1(반복 영역 건너뛰기) a 콘텐츠의 반복되는 영역은 건너뛸 수 있어야 한다.

2.4.2(제목 제공) title 페이지, 프레임, 콘텐츠 블록에는 적절한 제목을 제공해야 한다.

frame

iframe

h1,~h6

2.4.3(적절한 링크 텍스트) a 링크 텍스트는 용도나 목적을 이해 할 수 있도록 제공해야 한다.
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코드로 보는 KWCAG2.0 3.이해의 용이성

검사항목 검수대상(태그,오브젝트)

3.1.1(기본 언어 표시) html 주로 사용하는 언어를 명시해야한다.

3.2.1(사용자 요구에 따른 실행) a onclick 사용자가 의도하지 않은 기능(새 창, 초점 변화 등)은 실행되지 않아야 한다.

3.3.1(콘텐츠의 선형화) 콘텐츠는 논리적인 순서로 제공해야 한다.

3.3.2(표의 구성) table, summary, caption 표는 이해하기 쉽게 구성해야 한다.

th

td

3.4.1(레이블 제공) label 입력 서식에는 대응하는 레이블을 제공해야 한다.

3.4.2(오류 정정) 입력 오류를 정정할 수 있는 방법을 제공해야 한다.
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코드로 보는 KWCAG2.0 4.견고성

검사항목 검수대상(태그,오브젝트)

4.1.1(마크업 오류 방지) all 마크업 언어의 요소는 열고 닫음, 중첩 관계 및 속성 선언에 오류가 없어야 한다.

4.2.1(웹 애플리케이션 접근성 준수) 콘텐츠에 포함된 웹 애플리케이션은 접근성이 있어야 한다.

Monday, March 26, 12



코드로 보는 KWCAG2.0

그럼 빈칸은 어쩌지?
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코드로 보는 KWCAG2.0

좀 있다가...
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정량적평가와 정성적평가
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정량적 평가와 정성적 평가

정량적 평가
비교할 수 있는 기준이 명확해서 그 기준에 대비해서 평가할 수 있
는 분야

보통 기계적으로 판별 가능함
예) 이미지요소에 alt속성이 적용 되었는가?
<img src=”deute.jpg” alt=”” /> (O)

<img src=”deute.jpg” alt=”듀트님의 면상” /> (O)

<img src=”deute.jpg” /> (X)

정성적 평가
정량적 평가와 같이 계수, 계량화하기 어려운 부문의 평가를 하는 
경우에 사용
예) 이미지 요소에 적용된 alt속성의 값이 얼마나 적절한가?
<img src=”deute.jpg” alt=”듀트님의 면상” />(O)

<img src=”deute.jpg” alt=”듀트님의 면상은 아 정말 너무하는거아니냐” /> (O)
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보통 정량적 평가를 수행한뒤 
정성적 평가를 진행합니다.

정량적 평가와 정성적 평가
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정량적 평가

정량적 평가를 수행 할 수 있는 항목

img alt 속성 유무

input[type=”image”] alt 속성 유무

문서의 title 유무

frame, iframe 요소의 title 속성 유무

html요소의 lang(xml:lang) 속성 유무

이 항목들은 정량적으로 판단 할 수 있습니다.

즉 기계로 판별 가능하단 이야기 입니다.
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정랑적 평가 도구

Kwah
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정량적 평가 도구

K-wah

Monday, March 26, 12



정량적 평가 도구

버그많아요.. 기준도 좀 이상해요;
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정량적 평가 도구

K-wah4.0이 조만간 나온다니
같이 기다려보아요:)
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정량적 평가 도구

k-wah4.0 나오기전에는
현재버전에서 필요한 항목만 골라서씁시다.
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정량적 평가 도구

이 정도만 체크 하세요 ^_^

1. 대체 텍스트 제공 *

   -<img> : alt 제공여부 *

   -<area> : alt 제공여부 *

   -<input type=image> : alt 제공여부 *

   -<applet> : alt 제공여부 *

 6. 프레임 title 제공 *

   -<frame> : title 제공여부

   -<iframe> : title 제공여부 *

 14. 해당 페이지 title제공 *

   -<title> : 문서의 제목이 없거나 내용이 없이 제공여부 *

 16. 온라인 서식 레이블 제공 *

   -<input> : 요소에 레이블 또는 title 제공여부 *

   -<textarea> : 요소에 레이블 또는 title 제공여부 *

   -<select> : 요소에 레이블 또는 title 제공여부 *

이 정도만 체크 하세요 ^_^
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정량적 평가 도구

Fujitsu Web Accessibility Inspector
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정량적 평가 도구

Fujitsu Web Accessibility Inspector
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정성적 평가

웹 접근성 점검은 문법을 검사하는 유효성 검사와는 다릅니다
제공하는 콘텐츠가 접근성에 알맞게 제공되었는지 확인해야합니다. 

Monday, March 26, 12



정성적 평가

그래서 얼마나 올바르게 접근성이 고려되었는지를 알아보기 위해
정성적 평가를 진행하게 됩니다.
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정성적평가는 한땀한땀!
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정성적 평가 도구

FireFox Web Developer(Add-on)
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정성적 평가 도구

FireFox Web Developer(Add-on) 에서 체크 가능한것

img alt 노출

콘텐츠이미지를 배경으로 사용했는지의 여부

CSS 끄고 콘텐츠 선형화 테스트 가능

title attribute 노출

문법검사

heading영역 구분

등등
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정성적 평가 도구

Accessibility Evaluator for firefox(add-on)
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정성적 평가 도구

Accessibility Evaluator for firefox(add-on)

영어...
어려워...
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정성적 평가 도구

N-WAX(FF,Chrome Add-on)
NHN의 NWCAG을 기준으로 만든 정성적 평가 도구

브라우저의 익스텐션 기능을 이용하여 브라우저에 랜더링된 소스를 기반으로 검색

빠른 업데이트 적용이 장점 
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정성적 평가도구

앞서 설명한 툴의 장점
html소스 기반이 아닌 랜더링된 소스를 기반으로 하여 HTML기반에 비해 
오차범위가 작음

사용하기 쉬움

단점
특정 브라우저에 종속적임

사용자화가 불가능

그래도 상당히 유용함!
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정성적 평가 도구

PAJET

http://mydeute.com/was/pajet.html
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정성적 평가 도구

PAJET
신현석, 홍윤표가 평가하기 귀찮아서 쉽게하려고 만듬

평가할 수 있는 항목만 일부 추려서 평가 대상 항목과 그 정보를 노출해 줌

판단은 작업자의 몫

장점
bookmarket 기법을 이용해서 브라우저에 상관없이 사용가능

javascript 를 이용한 것이기 때문에 쉽게 사용자화, 변경이 가능

KWCAG2.0에 최적화

단점
로딩안되는 페이지가 일부 존재(현석닷컴...)

타겟 사이트의 CSS 영향을 받을가능성이 존재
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결론

어떠한 툴도 모든 항목 모든 점을 잡아주지 않음
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결론

각 지침 항목 별로 사용해야하는 
평가 기준을 마련해야...
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결론 - 지침별 평가 방법 수립

검사항목 자동화가능여부 사용해야 하는툴

1.1.1 (적절한 대체 텍스트 제공) 페이지에 사용된 모든 이미지에 alt속성과 속성 값이 잘 적용 되었는지 확인한다. 수동 평가 PAJET

이미지 서식 버튼이 사용된 경우 alt속성과 속성 값이 잘 적용 되었는지 확인한다. 수동 평가 PAJET

플래시가 적용된 부분의 소스에 대체 수단을 제공하고 있는지 확인 한다. 소스 평가 소스 확인

1.2.1 (자막 제공) 동영상에 자체적인 자막이 있는지 확인 소스 평가 소스 확인

소스 평가 소스 확인

1.3.1 (색에 무관한 콘텐츠 인식)  콘텐츠는 색에 관계없이 인식될 수 있어야 한다. 화면 평가 일반 사용

1.3.2(명확한 지시사항 제공) 지시사항은 모양, 크기, 위치,방향, 색, 소리 등에 관계없이 인식될 수 있어야 한다. 화면 평가 일반 사용

1.3.3(텍스트 콘텐츠의 명도 대비) 텍스트 콘텐츠와 배경 간의 명도 대비는 4.5대 1 이상이어야 한다. 화면 평가 Fujitsu colorselector

1.3.4(배경음 사용 금지) 자동으로 재생되는 배경음을 사용하지 않아야 한다. 화면 평가 일반 사용

화면 평가 일반 사용

Monday, March 26, 12



결론 - 지침별 평가 방법 수립

검사항목 자동화가능여부 사용해야 하는툴

2.1.1(키보드 사용 보장) 모든 기능은 키보드만으로도 사용할 수 있어야 한다. 소스 + 일반 평가 소스 + 일반 사용

2.1.2(초점 이동) 키보드에 의한 초점은 논리적으로 이동해야 하며 시각적으로 구별할 수 있어야 한다. 사용 평가 일반 사용

2.2.1(응답시간 조절) 시간제한이 있는 콘텐츠는 응답시간을 조절할 수 있어야 한다. 사용 평가 일반 사용

2.2.2(정지 기능 제공) 자동으로 변경되는 콘텐츠는 움직임을 제어할 수 있어야 한다. 사용 평가 일반 사용

2.3.1(깜빡임과 번쩍임 사용 제한) 초당 3~50회 주기로 깜빡이거나 번쩍이는 콘텐츠를 제공하지 않아야 한다. 화면 평가 일반 사용

2.4.1(반복 영역 건너뛰기) 콘텐츠의 반복되는 영역은 건너뛸 수 있어야 한다. 수동 평가 PAJET

2.4.2(제목 제공) title

페이지, 프레임, 콘텐츠 블록에는 적절한 제목을 제공해야 한다.

수동 평가 PAJET

2.4.2(제목 제공) frame

페이지, 프레임, 콘텐츠 블록에는 적절한 제목을 제공해야 한다.

수동 평가 PAJET

2.4.2(제목 제공) iframe

페이지, 프레임, 콘텐츠 블록에는 적절한 제목을 제공해야 한다.

수동 평가 PAJET

2.4.2(제목 제공) h1~h6

페이지, 프레임, 콘텐츠 블록에는 적절한 제목을 제공해야 한다.

수동 평가 PAJET

2.4.3(적절한 링크 텍스트) 링크 텍스트는 용도나 목적을 이해 할 수 있도록 제공해야 한다. 사용 평가 일반 사용
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결론 - 지침별 평가 방법 수립

검사항목 자동화가능여부 사용해야 하는툴

3.1.1(기본 언어 표시) 주로 사용하는 언어를 명시해야한다. 수동 평가 PAJET

3.2.1(사용자 요구에 따른 실행) 사용자가 의도하지 않은 기능(새 창, 초점 변화 등)은 실행되지 않아야 한다. 수동 평가 PAJET

3.3.1(콘텐츠의 선형화) 콘텐츠는 논리적인 순서로 제공해야 한다. 사용 평가 키보드를 통한 일반사용

3.3.2(표의 구성) th,td 표는 이해하기 쉽게 구성해야 한다. 수동 평가 PAJET

3.3.2(표의 구성) summary,caption3.3.2(표의 구성) summary,caption 수동 평가 PAJET

3.4.1(레이블 제공) 입력 서식에는 대응하는 레이블을 제공해야 한다. 수동 평가 PAJET

3.4.2(오류 정정) 입력 오류를 정정할 수 있는 방법을 제공해야 한다. 사용 평가 일반 사용
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결론 - 지침별 평가 방법 수립

검사항목 자동화가능여부 사용해야 하는툴

4.1.1(마크업 오류 방지) 마크업 언어의 요소는 열고 닫음, 중첩 관계 및 속성 선언에 오류가 없어야 한다. 자동 평가 W3c Validator

4.2.1(웹 애플리케이션 접근성 준수) 콘텐츠에 포함된 웹 애플리케이션은 접근성이 있어야 한다.
수동

+ 일반 평가
+ 소스확인

일반사용
+ 소스확인
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결론

여러분도 입맛에 맞는 평가방법을 만들어 봐요~
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정성적 평가 도구

http://www.w3.org/WAI/ER/tools/complete
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웹 접근성 품질마크
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웹 접근성 연구소 자문 게시판

웹 접근성 품질마크
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웹 접근성 품질마크를 따기위해 웹 접근성을한다.

웹 접근성을 높이기위해 웹 접근성 품질마크를 딴다

웹 접근성 품질마크
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어느것이 우선인지 생각해 보시기 바랍니다.
웹 접근성 품질마크는 웹 접근성의 커트라인입니다.

웹 접근성 품질마크
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홍윤표=듀트(deute)
http://mydeute.com , deute@sk.com

감사합니다
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